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KONUŞMACILARIN DEĞERLENDİRİLMESİ: 

 Çok İyi İyi Orta Kötü Çok Kötü 

KONUŞMACILAR      

Konuşmacıların konuya hakimiyeti      

Konuşmacıların konuyu sunuş biçimi      

Konuşmacıların katılımcılarla kurduğu diyalog      

Sorularınıza aldığınız cevapların yeterliliği      

 

1) Konuşmacıların konuya hâkimiyeti bakımından: katılımcıların % 24,4’si iyi, % 22,6’sı çok iyi 

oldukları, 

2) Konuşmacıların konuyu sunuş biçimi bakımından; katılımcıların % 29,0’u iyi, % 24,2’si orta 

düzeyde olduğunu, 

3) Konuşmacıların katılımcılarla kurduğu diyalog bakımından; katılımcıların % 29,0’u orta, % 

25,8’i iyi olduğunu, 

4) Katılımcıların sorulara aldığı cevapların yeterliliği bakımından; katılımcıların % 30,6’sı iyi, % 

19,4’ü orta olduğunu belirtmişlerdir. 

 

ETKİNLİĞİN İÇERİĞİNİN DEĞERLENDİRİLMESİ: 

 Çok İyi İyi Orta Kötü Çok Kötü 

ETKİNLİĞİN İÇERİĞİ      

Etkinliğin amacına uygun olarak tasarlanması      

Etkinliğin kapsam olarak yeterliliği      

Etkinliğin içeriğinin güncelliği      

 

1) Etkinliğin amacına uygun olarak tasarlanması bakımından; katılımcıların % 22,6’sı kötü, % 

19,4’ü iyi olduğu, 

2) Etkinliğin kapsam olarak yeterliliği bakımından; katılımcıların % 30,6’sı iyi, % 19,4’ü orta 

olduğu, 

3) Etkinliğin içeriğinin güncelliği bakımından; katılımcıların % 27,4’ü çok iyi, % 21,0’i iyi 

olduğunu belirtmişlerdir. 

 

ETKİNLİK ORGANİZASYONU: 

 Çok İyi İyi Orta Kötü Çok Kötü 

ETKİNLİK ORGANİZASYONU      



Etkinliğin yapılma zamanının uygunluğu      

Etkinliğin süresinin yeterliliği      

Etkinlik sırasında kullanılan görsel malzemelerin 
yeterliliği 

     

Etkinliğin verildiği ortam (ışıklandırma, 
havalandırma vs. konforu) 

     

 

1) Etkinliğin yapılma zamanının uygunluğu bakımından; katılımcıların % 30,6’sı kötü, % 29,0’u iyi 

olduğu, 

2) Etkinliğin süresinin yeterliliği bakımından; katılımcıların % 29,0’u iyi,  % 27,4’ü kötü 

olduğunu, 

3) Etkinlik sırasında kullanılan görsel malzemelerin yeterliliği bakımından; katılımcıların % 33,9’u 

kötü, % 29,0’u iyi olduğunu 

4) Etkinliğin verildiği ortam (ışıklandırma, havalandırma vs. konforu) bakımından; katılımcıların 

% 29,0’u iyi, % 24,2’si kötü olduğunu belirtmişlerdir. 

 

ERKİNLİK İLE İLGİLİ GÖRÜŞLER: 

1.Etkinlikten öğrendiklerinizi kullanmayı düşünüyor 
musunuz? 

Evet    Hayır    

2. Yanıtınız EVET ise etkinliğinizin hangi aşamasında 
kullanmayı planlıyorsunuz? 

 

3.Lütfen bu etkinlikte karşılanamayan beklentilerinizi ve önerilerinizi belirtiniz. 
 
 

 

 

1) “Etkinlikten öğrendiklerinizi kullanmayı düşünüyor musunuz” sorusuna katılımcıların % 

74,2’si “Evet” cevabını vermişlerdir. 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

Tablo 1: Konuşmacıların Değerlendirilmesi(%) 

 
 Sıklık Yüzde 

Geçerli 

Yüzde 

Birikimli 

Yüzde 

Konuşmacıların konuya hâkimiyeti 

Çok Kötü 12 19,4 19,4 19,4 

Kötü 14 22,6 22,6 41,9 

Orta 7 11,3 11,3 53,2 

İyi 15 24,2 24,2 77,4 

Çok İyi 14 22,6 22,6 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Konuşmacıların konuyu sunuş biçimi 

Fikrim Yok 2 3,2 3,2 3,2 

Çok Kötü 8 12,9 12,9 16,1 

Kötü 12 19,4 19,4 35,5 

Orta 15 24,2 24,2 59,7 

İyi 18 29,0 29,0 88,7 

Çok İyi 7 11,3 11,3 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Konuşmacıların katılımcılarla kurduğu 

diyalog 

Fikrim Yok 5 8,1 8,1 8,1 

Çok Kötü 10 16,1 16,1 24,2 

Kötü 7 11,3 11,3 35,5 

Orta 18 29,0 29,0 64,5 

İyi 16 25,8 25,8 90,3 

Çok İyi 6 9,7 9,7 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Sorularınıza aldığınız cevapların yeterliliği 

Fikrim Yok 19 30,6 30,6 30,6 

Çok Kötü 6 9,7 9,7 40,3 

Kötü 14 22,6 22,6 62,9 

Orta 6 9,7 9,7 72,6 

İyi 12 19,4 19,4 91,9 

Çok İyi 5 8,1 8,1 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

 

 



 

 

 

 

 

 

Tablo II. Etkinliğin İçeriğinin Değerlendirilmesi(%) 

  
Sıklık Yüzde 

Geçerli 

Yüzde 

Birikimli 

Yüzde 

Etkinliğin amacına uygun olarak 

tasarlanması 

Fikrim Yok 1 1,6 1,6 1,6 

Çok Kötü 7 11,3 11,3 12,9 

Kötü 18 29,0 29,0 41,9 

Orta 6 9,7 9,7 51,6 

İyi 18 29,0 29,0 80,6 

Çok İyi 12 19,4 19,4 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinliğin kapsam olarak yeterliliği 

Fikrim Yok 1 1,6 1,6 1,6 

Çok Kötü 8 12,9 12,9 14,5 

Kötü 12 19,4 19,4 33,9 

Orta 12 19,4 19,4 53,2 

İyi 19 30,6 30,6 83,9 

Çok İyi 10 16,1 16,1 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinliğin içeriğinin güncelliği 

Fikrim Yok 3 4,8 4,8 4,8 

Çok Kötü 9 14,5 14,5 19,4 

Kötü 12 19,4 19,4 38,7 

Orta 8 12,9 12,9 51,6 

İyi 13 21,0 21,0 72,6 

Çok İyi 17 27,4 27,4 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

Tablo III. Etkinlik Organizasyonunun Değerlendirilmesi(%) 

 
 Sıklık Yüzde 

Geçerli 

Yüzde 

Birikimli 

Yüzde 

Etkinliğin yapılma zamanının uygunluğu 

Fikrim Yok 2 3,2 3,2 3,2 

Çok Kötü 8 12,9 12,9 16,1 

Kötü 19 30,6 30,6 46,8 

Orta 6 9,7 9,7 56,5 

İyi 18 29,0 29,0 85,5 

Çok İyi 9 14,5 14,5 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinliğin süresinin yeterliliği 

Fikrim Yok 1 1,6 1,6 1,6 

Çok Kötü 10 16,1 16,1 17,7 

Kötü 17 27,4 27,4 45,2 

Orta 11 17,7 17,7 62,9 

İyi 18 29,0 29,0 91,9 

Çok İyi 5 8,1 8,1 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinlik sırasında kullanılan görsel 

malzemelerin yeterliliği 

Fikrim Yok 1 1,6 1,6 1,6 

Çok Kötü 7 11,3 11,3 12,9 

Kötü 21 33,9 33,9 46,8 

Orta 6 9,7 9,7 56,5 

İyi 18 29,0 29,0 85,5 

Çok İyi 9 14,5 14,5 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinliğin verildiği ortam (ışıklandırma, 

havalandırma vs. konforu) 

Fikrim Yok 1 1,6 1,6 1,6 

Çok Kötü 8 12,9 12,9 14,5 

Kötü 15 24,2 24,2 38,7 

Orta 10 16,1 16,1 54,8 

İyi 18 29,0 29,0 83,9 

Çok İyi 10 16,1 16,1 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

Etkinlikten öğrendiklerinizi kullanmayı 

düşünüyor musunuz? 

Fikrim yok 8 12,9 12,9 12,9 

Evet 46 74,2 74,2 87,1 



Hayır 8 12,9 12,9 100,0 

Total 62 100,0 100,0  

 

 
 

Etkinlğin Adı: “AB Projelerinin Tanıtımı & Proje Yazma Deneyimi Etkinliği”                                                   

Etkinliğin tarihi: 6 Nisan 2011 
Etkinlik Yeri:  MÜ İbrahim Üzümcü Konfrenas Salonu                                                   

1. Lütfen görüşünüzü en iyi yansıtan ifadenin kutusunu işaretleyiniz.  

 

  

 
Hiç Memnun 

Değilim 
Memnun 
Değilim 

Ne Memnunum 
Ne De Memnun 

Değilim Memnunum 
Çok 

Memnunum 

Bugün almış olduğunuz etkinlikten 
genel olarak memnun kalma 
düzeyiniz 

     

 Kesinlikle 
Katılmıyorum Katılmıyorum 

Ne Katılıyorum 
Ne Katılmıyorum Katılıyorum 

Kesinlikle 
Katılıyorım 

Bu etkinliği diğer çalışanların 
almasını öneririm.      

 

 
 

 

 



 

Figür 1: Etkinlikten Memnun Kalma Durumu 

 
 

Figür 2: Etkinliğin Diğer Çalışanlara Önerilmesi 
 
 



 
 

Figür 3: Konuşmacıların Konuyu Sunuş Şekli 



 
 

Figür 4: Konuşmacıların Katılımcılar ile Kurduğu Diyalog 



 
 

Figür 5: Etkinliğin Kapsam Olarak Yeterliliği 



 
 

Figür 6: Etkinliğin İçeriğinin Güncelliği 
 
 

 



 
 

Figür 7: Etkinliğin Süresinin Yeterliliği 



 
 

Figür 8: Etkinlik Esnasında Kullanılan Görsel Malzemelerin Yeterliliği 



 
 

Figür 9: Ortamın Değerlendirilmesi 



 
 

Figür 10: Öğrenilenleri Kullanmayı Düşünme 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 



EK: Etkinlik Değerlendirme Formu 
 

Marmara Üniversitesi 
Avrupa Projeler Koordinatörlüğü 

Bilimsel Etkinliği Değerlendirme Formu 
Etkinlğin Adı:                                                     Etkinliğin Tarihi:   
Etkinlik Yeri:                                                     

2. Lütfen görüşünüzü en iyi yansıtan ifadenin kutusunu işaretleyiniz.  

 

  

 
Hiç Memnun 

Değilim 
Memnun 
Değilim 

Ne Memnunum 
Ne De Memnun 

Değilim Memnunum 
Çok 

Memnunum 

Bugün almış olduğunuz etkinlikten 
genel olarak memnun kalma 
düzeyiniz 

     

 Kesinlikle 
Katılmıyorum Katılmıyorum 

Ne Katılıyorum 
Ne Katılmıyorum Katılıyorum 

Kesinlikle 
Katılıyorım 

Bu etkinliği diğer çalışanların 
almasını öneririm.      

 

 Çok İyi İyi Orta Kötü Çok Kötü 

KONUŞMACILAR      

Konuşmacıların konuya hakimiyeti      

Konuşmacıların konuyu sunuş biçimi      

Konuşmacıların katılımcılarla kurduğu diyalog      

Sorularınıza aldığınız cevapların yeterliliği      

ETKİNLİĞİN İÇERİĞİ      

Etkinliğin amacına uygun olarak tasarlanması      

Etkinliğin kapsam olarak yeterliliği      

Etkinliğin içeriğinin güncelliği      

ETKİNLİK ORGANİZASYONU      

Etkinliğin yapılma zamanının uygunluğu      

Etkinliğin süresinin yeterliliği      

Etkinlik sırasında kullanılan görsel malzemelerin 
yeterliliği 

     

Etkinliğin verildiği ortam (ışıklandırma, 
havalandırma vs. konforu) 

     

3. Etkinlikten öğrendiklerinizi kullanmayı düşünüyor 
musunuz? 

Evet    Hayır    

Yanıtınız EVET ise etkinliğinizin hangi aşamasında 
kullanmayı planlıyorsunuz? 

 

4. Lütfen bu etkinlikte karşılanamayan beklentilerinizi ve önerilerinizi belirtiniz. 
 
 

 



KONUŞMACILARIN CVLERİ: 

 
Dr. Nuran Akyurt, the coordinator of EU Projects Office at Marmara University (still), the Head of 

Radiology Department (still), the assistant manager of Health Services Vocational School, the 

department coordinator for hospitals. She recieved her MSc in Marmara University, Institute of Health 

Sciences Essential Radiology and received her PhD in Istanbul University Faculty of Business 

Administration and Organization. She is working as assistant Editor at scientific Journal, refree for 

journals, congress president at national congresses and organisation councils. 

She assigned to the Developing Human Resources by Vocational Study Project which is sponsored as 

part of EU Projects and stil runs the coordinator of this pilot project. She is in the scientific comitee at 

national and international congresses. Author for the book“Accreditation Standarts at Hospitals” 

 

Mustafa Karabaş is expert at İstanbul Development Agency, İstanbul Turkey. Area of Work: 
Preparation of the İstanbul Regional Plan, designing grant programmes within the context of the 
Plan, organization and management of the call for project proposals, preliminary evaluation of the 
project proposals, organization of trainings for potential beneficiaries and independent assessors,  
teaching Project Cycle Management, LogFrame, etc 

 
Dr. Bahadiroglu is the director of OTIT. He had been in management activities of Turk Telekom and 

Turkish Airlines. Additionally he worked as a counsellor of Turgut Özal who is one of the former prime 

ministers of Turkey. Dr. Bahadiroglu had also given Telecommunication lessons in Marmara 

University for 10 years. The projects which he proposed nationally are funded (ICC- Internet Call 

Centre and ICP - Intelligent Codes Paradigm) and proposed 6 projects as coordinator in FP 6 program of 

EU. 

 

Prof. Dr. Ahmet Korhan Binark is the Dean and the Chairman of Mechanical Engineering 

Department of Technology Faculty in Marmara University. Dr. Binark who has been worked as a 

member of top council, an adviser and a controller in TUBİTAK and also in T.C. Industries and 

Commerce Ministry - Industries Research and Development General Directorate has instructed 6 

completed doctorate theses and 29 completed master’s theses. Also, he is the member of many career 

societies, foundations and chambers. Dr. Binark has 146 publications printed in Turkish and the other 

languages especially in the subjects of automotive education, renewable energy and its applications that 

being performed experimentally and got many gifts ( TUBİTAK, etc. ). 

 

Dr. Ugur Kesen is an Assistant Professor in Marmara University, Computer Department. He supports 

the project in the fields of network and software. He had been in important management activities in the 

past 

 

İmran Göker graduated as a Medical Doctor from the Medical School of Ege University, İzmir on 

1996. He received his MSc degree on Biomedical Engineering from the Institute of Biomedical 

Engineering of Boğaziçi University, İstanbul on 2000. He received his PhD degree on Biomedical 

Engineering from the same University on 2009. He was a Technical Coordinator in Sönmez Medical 

Dental Co., İstanbul between 2000 and 2001. Afterwards, he had been lecturer and head of department 

in Department of the Dental Health of School of Vocational Studies in Yeditepe University between 

2001 and 2010. He had published 3 papers in International refereed journals, 2 papers in the 

Proceedings of the International Conferences, 5 papers in the Proceedings of the National Conferences. 

His fields of interests are Design of Speech Rehabilitation Methods, Biomedical Instrumentation, 

Biosensors, Lasers in Biomedicine and, Healthcare Information Technologies, Scanning EMG. He is 

currently conducting studies on the application of Scanning EMG in neuromuscular diseases. 

 


